RADA GMINY
87-337 WAPIELSK
powiat rypinski ‘

woj. kujawsko-pomorskie

Protokél nr VII/2026
XXX z sesji Rady Gminy Wapielsk
odbytej w dniu 28 lipca 2026 roku w godz. 14:07-17:27
w budynku bylego Gminnego OsSrodka Kultury w Wapielsku

Obrady otworzyt Wojciech Rutkowski — Przewodniczgcy Rady Gminy Wapielsk. W sesji brato
udziat 14 Radnych.

Radni obecni na sesji:

1. Albrecht Adrian
Barwinska Matgorzata Katarzyna
Fabiszewski Michat
Gorezycki Artur
Klonowska Dominika
Krauza Stawomir
Lewandowska Anna
Lapkiewicz Euzebiusz
Meler Katarzyna

. Rutkowski Wojciech
. Suwisz Marcin
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. Wiectawski Stanistaw Eugeniusz
. Wojciechowski Wojciech
14. Zuchowski Zbigniew
Lista obecnosci Radnych stanowi zalgeznik nr 1 do protokotu.
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Radni nieobecni:
1. Katarzynska Sylwia

W  obradach uczestniczyli: W¢jt Gminy Beata Gabryszewska, Zastgpca Wojta
Marcin Rempuszewski, Zastepca Skarbnika Gminy Monika Gazda-Wisniewska,
Radca Prawny Piotr Cymerman, Urbanista Jakub Makarewicz, pracownicy Urzgdu Gminy
w Wapielsku, sottysi wsi, mieszkancy Gminy Wapielsk.

Lista obecnosci stanowi zalgeznik nr 2 do protokotu.

Ad. 1.

Otwarecie sesji i stwierdzenie quorum.

Przewodniczacy Rady Gminy Wojciech Rutkowski otworzyt obrady XXX Sesji Rady
Gminy Wapielsk. Powitatl wszystkie osoby uczestniczace w sesji.

Przewodniczacy Rady poinformowal o $mierci Pani Barbary Sponikowskiej, wieloletniej
Kierownik Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Wapielsku. Wspominajgc Jej



wieloletnig prace na rzecz mieszkancow Gminy Wapielsk, zwrocit sie do obecnych o
uczczenie Jej pamigei minutg ciszy.

Przewodniczacy stwierdzit, ze wedtug listy obecnosci na 15 Radnych ustawowego sktadu Rady
w sesji uczestniczy 14 Radnych. Nieobecna jest 1 Radna. Rada Gminy Wapielsk posiada
quorum, przy ktérym moze obradowac i podejmowac prawomocne uchwaty.

Ad. 2.
Przedstawienie porzadku obrad.
Przewodniczacy Rady zglosit wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad punktu:

4. Omoéwienie i rozpatrywanie raportu o stanie Gminy Wapielsk za 2025 rok.

6. Podjecie uchwaty w sprawie wlgczenia Szkoty Podstawowej w Potwiesku Matym do Zespotu
Szkolno-Przedszkolnego w Radzikach Duzych.

7. Podjecie uchwaly w sprawie rozwigzania Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Diugiem z
siedzibg Dhugie 70.

8. Podjecie uchwaty w sprawie utworzenia Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Wapielsku.
Przewodniczacy Rady Gminy zapytatl, czy Radni zglaszajg uwagi do przestanego porzadku
obrad.

Radny Michat Fabiszewski ztozyt wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad punktu
dotyczacego uchwalenia planu ogdélnego Gminy Wapielsk. W uzasadnieniu wskazat, ze
wczesniejsze ustalenia obejmowaty zniesienie strefy SR w Radzikach. Tymczasem, jak
zaznaczyl, strefa ta zostata jedynie ograniczona do powierzchni 2 ha. Radny zwrocit rowniez
uwage na obszar Doliny Drwecy, ktory jest bardzo cenny przyrodniczo. Wskazat ponadto, ze
przedstawiony dokument zawiera wiele bledéw i wymaga ponownej analizy. Podkreslit, ze
zapisy planu ogdlnego powinny w sposob wilasciwy okresla¢ kierunki rozwoju Gminy
Wapielsk. Podkreslit rowniez, ze w przypadku zglaszanych zastrzezen do przedstawionego
dokumentu Rada Gminy nie powinna podejmowac decyzji pod presjg czasu. Wskazal, ze
dokument wymaga dokladnej analizy i wyjasnienia zgtaszanych uwag przed podjeciem
ostatecznej decyzji. Zwrocit takze uwage, ze materialy dotyczace planu ogdlnego zostaly
przekazane Radnym z naruszeniem terminu okreslonego w Statucie Gminy. Podkreslit, ze tak
wazny dokument powinien by¢ procedowany dopiero wowczas, gdy kazdy z Radnych ma
wystarczajgcg 1lo$¢ czasu na jego spokojng, rzetelng i szczegdlowa analize.

Przewodniczacy Rady Gminy odnidst si¢ do kwestii wniosku zgloszonego podczas ostatniego
posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady Gminy Wapielsk. Przypomniat, ze
zglaszal wowczas propozycje umozliwienia mieszkancom, w tym przedstawicielce o0sob
protestujgcych, zapoznania si¢ z catym projektem planu i proponowanymi rozwigzaniami.
Whiosek ten nie zostat jednak wowczas przyjety. Wyjasnit, ze wszystkie sktadane wnioski beda
procedowane i przedstawiane Radzie Gminy do dyskusji w odpowiednim momencie.
Zaznaczyl, ze przed podjeciem ostatecznej decyzji chcialby uzyskaé wyjasnienia od urbanisty
dotyczace przedstawionych rozwigzan. Przewodniczacy wskazal rowniez, ze w przypadku
stwierdzenia przez Rad¢ Gminy zasadnosci odrzucenia projektu planu ogdlnego, dokument
moze zosta¢ skierowany ponownie do wilasciwej komisji. Dodal, ze po przedstawieniu
wszystkich informacji i przeprowadzeniu dyskusji Rada Gminy bedzie mogla, w drodze



glosowania, zdecydowa¢ o ewentualnym zdjeciu punktu dotyczgcego planu ogdlnego
z porzadku obrad. W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy zwrdcit sie do radcy prawnego
z pytaniem, czy przedstawiony sposob procedowania jest zgodny z obowigzujgcymi przepisami
prawa.

Radca prawny wyjasnit, ze kazdy zgloszony wniosek dotyczgcy zmiany porzadku obrad
powinien zosta¢ poddany przez Przewodniczacego Rady Gminy pod odrebne gtosowanie. W
odniesieniu do wniosku o zdjecie z porzgdku obrad punktu dotyczacego podjecia uchwaty w
sprawie przyjecia planu ogoélnego Gminy Wapielsk wskazal, ze Przewodniczgcy powinien
podda¢ ten wniosek pod glosowanie Rady. Jezeli wniosek zostanie przyjety, porzadek obrad
zostanie odpowiednio zmieniony, a dalsze obrady begda prowadzone zgodnie z przyjetym
porzadkiem. Zaznaczyl réwniez, ze jezeli Radni lub obecni na sesji mieszkancy majg
watpliwosci dotyczace projektu planu ogélnego, mogg one zostaé przedstawione i omdwione
w trakcie dyskusji, o ile punkt dotyczacy planu ogdlnego pozostanie w porzadku obrad.

Radny Zbigniew Zuchowski zglosil wniosek formalny o uzupetnienie porzadku obrad o punkt
dotyczacy informacji na temat planu ogdlnego oraz dyskusji nad jego zatozeniami. Zaznaczyt,
ze wniosek ten ma zastosowanie w przypadku zdjecia z porzadku obrad punktu dotyczacego
podjecia uchwaty w sprawie przyjecia planu ogdlnego Gminy Wapielsk. W przypadku
pozostawienia tego punktu w porzadku obrad, zgloszony wniosek stanie si¢ bezprzedmiotowy.

Przewodniczacy Rady Gminy wyjasnil, ze kazdy zgtoszony wniosek dotyczgcy zmiany
porzadku obrad bedzie poddawany pod odregbne glosowanie. Nastepnie powital delegata Izby
Rolniczej Powiatu Rypinskiego, Pana Mariusza Albrechta oraz przedstawicieli lokalnych
mediow obecnych na sesji.

W dalszej czesci odniost si¢ do zgltoszonych wnioskow formalnych i wyjasnit, ze zlozyt
wniosek dotyczacy zmian w porzadku obrad obejmujgcych cztery wskazane punkty i poddat
go pod glosowanie.

W glosowaniu wzigto udziat 14 Radnych.

14 Radnych glosowalo ZA przyjeciem wniosku, 0 Radnych bylo PRZECIW, 0
Radnych WSTRZYMALO SIE od glosu. Wniosek zostat jednogtosnie przyjety.

Wynik glosowania stanowi zalgcznik nr 3 do protokolu.

Nastepnie Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek formalny zgtoszony przez Radnego
Michata Fabiszewskiego dotyczacy zdjecia z porzadku obrad pkt. 4. Podjecie uchwaty
W sprawie przyjecia planu ogdlnego Gminy Wapielsk.

W glosowaniu wzigto udziat 14 Radnych.

5 Radnych glosowalo ZA przyjeciem wniosku, 9 Radnych bylo PRZECIW, 0
Radnych WSTRZYMALO SIE od gtosu. Wniosek nie zostat przyjety.

Wynik glosowania stanowi zalgcznik nr 4 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Gminy zgtosit wniosek formalny o pozostawienie w porzadku obrad

pkt. 4. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia planu ogdlnego Gminy Wapielsk i poddat go pod
glosowanie.
W glosowaniu wzigto udziat 14 Radnych.



10 Radnych glosowato ZA przyjeciem wniosku, 4 Radnych bylo PRZECIW, 0 Radnych
WSTRZYMALO SIE od gtosu. Wniosek zostat przyjety.
Wynik glosowania stanowi zalacznik nr 5 do protokolu.
Nastgpnie Przewodniczacy poddal pod glosowanie proponowany porzadek obrad
z uwzglednieniem punktu dotyczgcego podjecia uchwaty w sprawie przyjecia planu ogdlnego
Gminy Wapielsk.
W glosowaniu wzieto udziat 14 Radnych.
13 Radnych glosowato ZA przyjeciem porzadku obrad, 1 Radny byto PRZECIW, 0 Radnych
WSTRZYMAZLO SIE od glosu. Porzadek obrad zostal przyjety.
Wynik glosowania stanowi zalgcznik nr 6 do protokotu.
Przyjety porzadek obrad.
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z XXIX sesji Rady Gminy Wapielsk odbytej w dniu
23 czerwcea 2026 roku.
4. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia planu ogélnego Gminy Wapielsk.
5. Podjgcie uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Wapielsk na lata 2026-2034.
6. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie uchwalenia budzetu na 2026 rok.
7. Sprawozdania i informacje:
a) Wojta Gminy Wapielsk z pracy w okresie migdzy sesjami,
b) Przewodniczacego Rady Gminy Wapielsk z pracy w okresie migdzy sesjami,
c) Przewodniczacych statych Komisji Rady Gminy Wapielsk z pracy w okresie
miedzy sesjami.
8. Wolne wnioski i informacje.
9. Zapytania i interpelacje.
10. Zakonczenie sesji.

Ad. 3.

Przyjecie protokolu z XXIX sesji Rady Gminy Wapielsk odbytej w dniu
23 czerwea 2026 roku.

Przewodniczacy zapytal, czy Radni zgtaszajg uwagi do projektu protokotu.

Radni uwag nie wniesli.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie protokot z XXIX Sesji Rady Gminy Wapielsk.

W glosowaniu udziat wzigto 14 Radnych.

14 Radnych glosowato ZA przyjeciem protokolu, 0 Radnych byto PRZECIW, 0 Radnych
WSTRZYMALO SIE od gtosu.

Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat, ze protokot zostat przyjety jednogtosnie.

Wynik glosowania stanowi zalgeznik nr 7 do protokoltu.

Ad. 4.

Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia planu ogélnego Gminy Wapielsk.

Przewodniczacy poinformowat, ze procedura sporzgdzania planu ogélnego rozpoczeta si¢ od
podjecia przez Rade Gminy Wapielsk w czerwcu 2024 roku uchwalty w sprawie przystapienia



do sporzagdzenia planu ogdlnego Gminy Wapielsk. Nastepnie poprosit o przedstawienie
projektu uchwaty.

Urbanista Jakub Makarewicz poinformowat, ze plan ogdlny Gminy Wapielsk jest dokumentem
opracowywanym od 2024 roku. Wyjasnil, ze jest to dokument nowy, r6znigcy sie od dotychczas
obowigzujgcych dokumentow planistycznych, ktory pojawit sie w obiegu prawnym w zwigzku
z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z 2023 roku, w ramach tzw. duzej
reformy planowania przestrzennego. Wskazal, Ze plan ogolny zastepuje dotychczas
obowigzujgce w gminie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
oraz przedstawil najwazniejsze zatozenia planu ogdlnego Gminy Wapielsk. Dodal, ze plan
og6lny ma trzy gtéwne zadania: cyfryzacje procesu planowania przestrzennego, ograniczenie
ilosci terenéw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniows oraz ograniczenie mozliwosci
wydawania decyzji o warunkach zabudowy. Plan og6lny dzieli obszar gminy na strefy
planistyczne i okresla ramy dla przysztego sporzadzania planéw miejscowych oraz wydawania
decyzji o warunkach zabudowy. Podkreslit, Zze plan og6lny nie zmienia obowigzujacych planow
miejscowych, wydanych decyzji o warunkach zabudowy ani pozwolef na budowe. Wskazat
rowniez, ze istniejaca zabudowa nadal bedzie mogta by¢ rozbudowywana i przebudowywana
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Nastgpnie omowil przeprowadzong procedure planistyczng, w tym uzgodnienia z wlasciwymi
organami oraz konsultacje spoteczne, w ramach ktérych mieszkancy mogli zgtasza¢ uwagi do
projektu. Zwrocil uwage na termin wygasnigcia dotychczasowego studium oraz zwigzane z tym
konsekwencje dla gminy, a takze na mozliwo$¢ uzyskania refundacji kosztéw sporzadzenia
planu ogblnego.

Na zakonczenie wyjasnil, ze plan ogélny stanowi przede wszystkim rame dla dalszego
planowania przestrzennego i nie shuzy bezposredniemu lokalizowaniu konkretnych inwestycji.
W przypadku planowanej inwestycji konieczne bedzie zastosowanie odpowiednich
instrument6éw planistycznych, takich jak plan miejscowy, zintegrowany plan inwestycyjny lub
decyzja o warunkach zabudowy, a nast¢pnie uzyskanie wymaganych pozwolen budowlanych.

Radny Michat Fabiszewski zapytal, czy pozostawienie strefy SR wynika z obowigzku
prawnego, czy tez jest decyzja projektows.

Urbanista wyjasnit ze w przypadku stref niemieszkaniowych gmina posiada okreslony zakres
swobody w ich projektowaniu. Wskazano, ze strefa SR zostata wprowadzona w wyniku uwagi
zgloszonej przez whadciciela nieruchomosci, a nastgpnie, w zwigzku z kolejnymi uwagami, jej
zakres zostal ograniczony w odniesieniu do planowanej inwestycji.

Radny Zbigniew Zuchowski zapytal, czy na obecnym etapie procedury uchwalania planu
ogélnego Rada Gminy moze wprowadza¢ konkretne zmiany lub poprawki do jego
poszczegblnych ustalen, w szczegolnosci w przypadku stwierdzenia ewidentnego bledu.
Nastepnie zwrdcil uwage na dawny cmentarz ewangelicki w Wapielsku, ujety w ewidencji
zabytkow, ktory w projekcie planu zostal zakwalifikowany do strefy zieleni i rekreacji (SN).
Radny uznat to za blgd planistyczny i zlozyt wniosek o zakwalifikowanie terenu do strefy
cmentarzy. Wskazal rowniez, ze cmentarz ten pominigto w czgsei opisowe]j planu, gdzie
wymieniono jedynie cmentarz katolicki.



Urbanista wyjasniat, ze strefa cmentarzy jest przeznaczona pod obiekty cmentarne, a w planach
miejscowych uwzglednia si¢ zarowno cmentarze czynne, jak i nieczynne, zgodnie z przepisami
dotyczgcymi cmentarzy. Wskazat, ze dawne cmentarze ewangelickie, nieczynne od ponad
100 lat, nie posiadajg statusu czynnych cmentarzy i nie zostaly ujgte w ewidencji cmentarzy
gminnych. Jednocze$nie posiadajg walor zabytkowy. W zwigzku z tym, w przypadku braku
funkcji cmentarnej, moga zosta¢ przeznaczone w planie ogdlnym pod tereny zieleni i rekreacji.
Zwrocit rowniez uwage, ze strefa zieleni i rekreacji obejmuje miedzy innymi tereny zieleni
urzadzonej. Podkreslil, ze nie oznacza to, ze na terenie dawnego cmentarza powstanie np. plac
zabaw. W przysztych planach miejscowych takie tereny moga by¢ natomiast oznaczane jako
zielen, z uwzglednieniem ich historycznego i zabytkowego charakteru.

Radny Zbigniew Zuchowski zapytat, czy istnieje formalna przeszkoda, aby tereny dawnych
cmentarzy zostaty ujete w kategorii strefy cmentarzy, a nie jako tereny zieleni naturalnej lub
zieleni urzadzonej. Wskazal, ze jako historyk chcialby, aby zachowana zostala pamiec o tym,
ze sg to miejsca dawnych pochéwkdéw mieszkancow.

Urbanista wyjasnit, ze okreslenie terenu jako zieleni naturalnej lub zieleni urzadzonej oznacza
przede wszystkim sposéb jego zagospodarowania i pielegnacji. Podkreslil, ze nie oznacza to,
iz teren przestaje by¢ zwigzany z historyczng funkcja cmentarng. Wyjasnit rowniez, ze przepisy
dotyczgce cmentarzy odnosza si¢ takze do cmentarzy nieczynnych, na ktorych zaprzestano
pochéwkéw. Zaznaczyl, ze przyjecie dla danego terenu funkcji zieleni nie jest bledem, lecz
$wiadomym rozwigzaniem planistycznym. Jednoczesnie przyznatl, ze takie rozwigzanie moze
pozostawa¢ w pewnym konflikcie z kulturowym i historycznym okresleniem tych miejsc jako
dawnych cmentarzy. Stwierdzil, ze formalnie nie ma przeszkody, aby teren zostal ujety w
kategorii strefy cmentarzy. Zaznaczyl jednak, Zze rozwigzanie to bedzie jeszcze podlegalo
dalszemu opiniowaniu i uzgodnieniom z wlasciwymi podmiotami. Odnidst si¢ rowniez do
kwestii ewentualnych roszczen ze strony parafii ewangelickiej oraz roli konserwatora
zabytkow. Wyjasnil, ze niezaleznie od tego, czy teren zostanie okreslony jako cmentarz, czy
jako zielen urzgdzona, podlegat bedzie odpowiedniej ochronie i uzgodnieniom, w tym ze strony
wlasciwego konserwatora zabytkdw. Podkreslit, ze niezaleznie od przyjetego oznaczenia teren
ten pozostanie zachowany jako miejsce o historycznym charakterze. Wskazal, ze szczegdtowe
zasady zagospodarowania terendw zostang okreslone na etapie sporzadzania miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego. Plan ogélny ma bowiem charakter kierunkowy
i okresla przede wszystkim ramy przysztego zagospodarowania, wskazujac m.in. obszary
przeznaczone pod zabudowe oraz tereny otwarte. Zaznaczyl takze, ze plan ogélny nie daje
mozliwosci okreslenia wszystkich szczegotowych parametréw zagospodarowania, takich jak
odlegtosci, kubatura czy szczegdtowe zasady zabudowy. Nie jest zatem mozliwe, aby na tym
etapie przewidzie¢ i rozstrzygnaé wszystkie kwestie dotyczace przysztego zagospodarowania
poszczegodlnych terenow.

Podkreslit, ze uwaga dotyczaca zachowania historycznego charakteru dawnych cmentarzy
ewangelickich jest zasadna. Jednoczesnie wyjasnil, ze przy opracowywaniu projektu przyjeto
rozwigzanie polegajgce na zakwalifikowaniu dawnych cmentarzy ewangelickich do
odpowiedniej strefy zieleni, z uwzglednieniem potrzeby zachowania ich historycznego
i kulturowego charakteru.



Radny Michat Fabiszewski zapytatl, czy Rada Gminy ma prawo podja¢ decyzje o catkowitym
usunigeiu strefy SR — strefy produkcji rolniczej z projektu planu ogdélnego przed jego
uchwaleniem. W przypadku braku takiej mozliwosci poprosit o wskazanie podstawy prawne;.

Urbanista odpowiedziat, ze nie ma podstawy prawnej, ktdra uniemozliwiataby usuniecie strefy
SR z projektu planu ogdlnego. Wskazat, ze wniosek w tej sprawie jest konieczny, a Rada Gminy
moze zaglosowa¢ przeciwko uchwaleniu planu w przedstawionym ksztatcie. W takim
przypadku projekt planu wraz z uwagg 1 jej uzasadnieniem wraca do ponownego rozpatrzenia.

Radny Michal Fabiszewski zapytal, czy Rada Gminy moze zlikwidowa¢ lub powiekszy¢
okreslong strefe¢ oraz czy usunigcie strefy SR uniemozliwi wyznaczenie innych stref
niezbednych do realizacji inwestycji, w szczegolnosci zwigzanych z infrastrukturg techniczng
lub biogazownig.

Urbanista wyjasnil, ze ostateczne rozwigzania projektowe przygotowuje projektant, natomiast
Rada Gminy ma mozliwos¢ podjecia decyzji w toku procedury planistycznej. Nastepnie,
odnoszac si¢ do mozliwosci realizacji inwestycji po usunieciu strefy SR, wskazal, ze
w przypadku zastosowania strefy otwartej mozliwe jest lokalizowanie m.in. terendw
komunikacji, infrastruktury technicznej, terenow rolnictwa z zakazem zabudowy, laséw, zieleni
naturalnej oraz terenow wod. Wskazat rowniez, ze teren biogazowni moze by¢ przewidziany
nie tylko w strefie SR, ale takze w innych strefach, w tym w strefie SO oraz w strefie zabudowy,
zgodnie z profilem funkcjonalnym okreslonym w przepisach dotyczacych planéw ogdlnych.
Tym samym usunigcie strefy SR nie musi oznacza¢ braku mozliwosci realizacji tego rodzaju
inwestycji. Wyjasnit takze, ze w ocenie projektantow strefa SR jest wiasciwg strefg
inwestycyjng dla rolnictwa, w ktérej nalezy sygnalizowac tego typu inwestycje. Dodatl, ze
wlasciciel nieruchomosci moze skorzysta¢ z przystugujacych mu $rodkow prawnych, w tym
zaskarzy¢ przyjete rozwigzania do sgdu administracyjnego. Dodat rowniez, ze w prowadzonych
przez niego projektach strefy SR wyznacza si¢ oszczgdnie, aby ogranicza¢ niekontrolowany
rozw0j intensywnej zabudowy rolniczej. Wskazal réwniez, ze kwalifikacja biogazowni zalezy
od jej rodzaju i obowigzujacych przepisdw. Odnoszac sie¢ do biogazowni, zaznaczyl, ze
przepisy nie sg obecnie w pelni jednoznaczne co do ich kwalifikacji, dlatego szczegdtowe
kwestie beda prawdopodobnie rozstrzygane w przysztym orzecznictwie. Dodal, ze przy
lokalizacji tego typu inwestycji istotne jest rowniez ich skumulowane oddzialywanie na
srodowisko. Na podstawie wlasnego doswiadczenia przy planowaniu biogazowni wskazat, ze
znaczgcy wplyw na ucigzliwo$¢ instalacji ma sposob jej eksploatacji, w szczegdlnosci transport
substratu, magazynowanie pofermentu oraz wlasciwe zabezpieczenie procesow
technologicznych przed emisjg zapachow.

Wyjasnil takze, ze tego typu inwestycje, przy prawidtowym wykonaniu i wihasciwym
prowadzeniu, nie musza powodowaé istotnych ucigzliwo$ci. Zaznaczyt jednak, ze
szczegblowych zasad funkcjonowania biogazowni czy innych obiektow nie mozna okresli¢ na
poziomie planu ogdlnego. Bedg one rozstrzygane na etapie planu miejscowego lub
zintegrowanego planu inwestycyjnego, wraz z wymaganymi analizami i decyzjami
Srodowiskowymi. Wskazat réwniez, ze pozostawienie strefy SR daje inwestorowi mozliwos¢
dalszego ubiegania si¢ o realizacj¢ inwestycji zgodnie z funkcjg tej strefy. Istniejgca inwestycja



moze by¢ kontynuowana na podstawie obowigzujgcych decyzji, natomiast jej rozbudowa lub
zmiana wymaga¢ bedzie spetnienia odpowiednich wymogdéw i pozostania w granicach
wyznaczone;j strefy.

Radny Michat Fabiszewski zapytal, czy przy wyznaczaniu strefy analizowano sgsiedztwo
terendw chronionych oraz potencjalne oddziatywanie planowanej inwestycji na otoczenie, a
takze czy projekt planu ogodlnego pozostanie zgodny z przepisami prawa w przypadku
catkowitego usuniecia strefy SR.

Urbanista wyjasnil, ze na etapie planu ogoélnego analiza oddziatywania jest ograniczona,
poniewaz nie sg jeszcze znane szczegétowe parametry przysziej inwestycji. Sporzadzono
jednak prognoze¢ oddziatywania na srodowisko, ktora zostata przedstawiona Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska i uzyskata wymagane uzgodnienie. Jednoczesnie potwierdzil, ze
Rada Gminy ma kompetencje do wprowadzania zmian do projektu planu ogdlnego, w tym do
zmiany lub usunigcia strefy.

Radny Michal Fabiszewski zapytal, jakie kryteria zdecydowaly o pozostawieniu strefy SR o
powierzchni okoto 2 ha oraz czy istnieje analiza potwierdzajgca, ze odpowiada ona powierzchni
niezbe¢dnej do realizacji inwestycji objetej pozwoleniem na budowe, tj. biogazowni o mocy 0,5
MW.

Inspektor Dawid Szproch odpowiedziat, ze przy okreslaniu powierzchni strefy oparto sie na
raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, w ktérym przedstawiono mape
terenu inwestycji wraz z lokalizacjg poszczegolnych elementow instalacji, w tym zbiornikow.
Na tej podstawie wyznaczono obszar odpowiadajgcy terenowi, na ktorym realizowana jest
obecnie inwestycja.

Radny Michal Fabiszewski zapytat, jaka jest maksymalna mozliwa powierzchnia biogazowni
w ramach wyznaczonej strefy oraz czy pozostawiony teren daje inwestorowi mozliwo$¢ dalszej
rozbudowy.

Inspektor Dawid Szproch wyjasnit, ze obszar zostal wyznaczony na podstawie projektowane;j

Radny Zbigniew Zuchowski zapytal, czy dla inwestycji zostala wydana decyzja o
$rodowiskowych uwarunkowaniach, czy tez przedsigwzigcie zostato z obowigzku uzyskania
takiej decyzji zwolnione, oraz na jakiej podstawie wydano decyzj¢ dotyczacg warunkow
zabudowy.

Radca prawny Piotr Cymerman wyjasnit, ze jezeli parametry inwestycji przekraczajg wartosci
okreslone w przepisach dotyczacych przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko, uzyskanie decyzji srodowiskowej jest wymagane. Wskazat, ze bez wymagane;j
decyzji srodowiskowej organ nie moze wydac¢ pozwolenia na budowe. W dalszej wypowiedzi
zwrocil uwage, ze podczas sesji Rady Gminy omawiane sg bardzo szczegoétowe zagadnienia
dotyczace projektu planu. Zapytal, czy kwestie te byly wczesniej przedmiotem konsultacji
spolecznych lub posiedzen komisji Rady Gminy. Wskazal, ze szczegétowe pytania i uwagi



mogtyby zosta¢ przekazane planistom co pozwolitoby na ich doktadne przeanalizowanie i
udzielenie odpowiedzi, rdwniez w formie pisemne;j.

Przewodniczgcy Rady Gminy powiedzial, ze szczegdtowe kwestie dotyczgce planu powinny
by¢ wezesniej omawiane w ramach prac komisji. Jednoczesnie przypomniat, ze 12 lipca ztozyt
formalny wniosek o przedstawienie projektu planu ogdlnego podczas posiedzenia komisji, na
ktorym obecna byla grupa mieszkancow sprzeciwiajacych sie inwestycji oraz inwestor.
Wskazal, ze komisja nie zdecydowata si¢ wowczas na przedstawienie projektu planu.

Radny Zbigniew Zuchowski, odnoszac sie¢ do wypowiedzi radcy prawnego, wyjasnil, ze
szczegbdlowe pytania wynikajg z koniecznosci podjecia przez Rade uchwaly dotyczacej planu
ogolnego, ktoérego ustalenia beda obowigzywaly przez wiele lat. Wskazal réwniez na
ograniczony czas na analize¢ projektu i zglaszanie uwag. Nastepnie zapytal, czy wskazana strefa
rolna znajduje si¢ w granicach obszaru Natura 2000. Poprosit o jednoznaczne wyjasnienie tej
kwestii ze wzgledu na odmienne uwarunkowania dotyczgce obszaru objetego ochrong Natura
2000.

Urbanista wyjasnit, ze w opracowaniu dotyczacym oddziatywania na $rodowisko znajduje sie
rysunek, na ktérym przedstawiono poszczegdlne obszary. Zaznaczyl, ze strefa rolna oraz
obszary ochrony moga by¢ przedstawione w odrgbnych plikach graficznych, dlatego bez
bezposredniego sprawdzenia mapy trudno byto mu jednoznacznie okresli¢ ich wzajemne
polozenie. Wskazal, ze obszar ochrony zwigzany z Doling Drwecy znajduje sie w okreslonej
odlegtosci od wskazanego terenu, natomiast z przeprowadzonych przez niego analiz wynika,
ze Jest on stosunkowo blisko Radzik. Podkreslit, ze w tym miejscu nie wystepuje obszar Natura
2000, natomiast siedliskowy obszar Natura 2000 znajduje si¢ w korycie Drwecy i jest
zaznaczony fragmentami, odpowiadajgcymi przebiegowi meandréw rzeki. Dodal, ze obszar
chronionego krajobrazu przebiega wzdtuz drogi w kierunku Tomkowa, Radzik i Lapinozka, z
jednym wyraznym wycieciem w kierunku Kupna. Wskazat rdwniez na oznaczenie tego obszaru
kolorem fioletowym na mapie.

Radny Zbigniew Zuchowski podkreslit, ze istotne jest ustalenie, czy strefa rolna znajduje sie w
granicach obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Drwecy”. Wskazal, ze zgodnie z
przedstawionymi informacjami strefa ta znajduje si¢ w tym obszarze, co wigze si¢ z
okreSlonymi ograniczeniami wynikajgcymi z uwarunkowan srodowiskowych. Podziekowat za
wyjasnienia.

Radny Adrian Albrecht Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady
Gminy Wapielsk, odniost si¢ do posiedzenia komisji z 17 lipca br.dotyczgcego stanowiska
mieszkancow Radzik Duzych. Wyjasnit, ze wniosek o wigczenie do porzadku obrad punktu
dotyczgcego planu ogélnego nie zostal przyjety, poniewaz pracownik merytoryczny nie byt
przygotowany do przedstawienia tego tematu podczas posiedzenia. Zaznaczyl, ze niezasadne
byloby wywieranie presji na pracownika w tej kwestii.

Przewodniczacy Rady Gminy wskazal, ze tematyka posiedzenia dotyczyta planistyki, a
mieszkancy jednoznacznie okreslili, ze chcg rozmawiaé o planowaniu. Zaznaczyl, ze temat



planu ogdlnego byl z tym bezposrednio zwigzany. Dodal, ze gdyby pracownik merytoryczny
zostal wczesniej poproszony o przygotowanie i przedstawienie projektu lub zarysu planu,
prawdopodobnie méglby zaprezentowac te informacje podczas posiedzenia.

Radny Michat Fabiszewski wskazal, ze podczas sesji pojawialy si¢ pytania, na ktére nie
uzyskano pelnych odpowiedzi, co $wiadczy o niewystarczajacym poziomie wiedzy przed
podjeciem decyzji w sprawie planu ogdlnego. Podkreslit, ze jest to istotna uchwata, ktorej
skutki beda obowigzywac przez wiele lat. W zwigzku z tym zawnioskowat o wstrzymanie obrad
lub zorganizowanie dodatkowego posiedzenia komisji, aby Radni mogli szczegétowo zapoznaé
si¢ z materiatami 1 wyjasni¢ wszystkie watpliwosci.

Radca prawny wskazal, ze zmiana funkcji terenu w planie ogdlnym moze skutkowad
roszczeniami osob, ktére wezesniej podjely dziatania inwestycyjne lub poniosty naktady
zwigzane z planowanym przedsiewzigciem. Podkreslit, ze nie mozna wykluczy¢é dochodzenia
przez takie osoby od gminy odszkodowania, m.in. z tytulu poniesionych naktadéw Ilub
utraconych korzysci. Zaznaczyl, ze ewentualne roszczenia mogg by¢ najpierw zwigzane
z kwestionowaniem uchwaly przed sadem administracyjnym, a nastepnie mogg by¢
dochodzone na drodze cywilne;.

Urbanista przedstawil trzy mozliwe warianty post¢gpowania w odniesieniu do strefy SR,
wskazujac jako pierwszy wariant catkowitg likwidacje tej strefy. Wyjasnil, ze w takim
przypadku inwestor posiadajacy pozwolenie na budowe mogiby kontynuowaé inwestycje na
jego podstawie, co ograniczytoby mozliwos¢ dalszego rozwoju inwestycji i mogloby wigzaé
sie z ryzykiem roszczen odszkodowawczych. Drugi wariant zaktada pozostawienie strefy w
obecnie wyznaczonych granicach, z uwzglednieniem nabytych praw wihasciciela i mozliwoscig
realizacji okreslonych inwestycji, m.in. na podstawie decyzji o warunkach zabudowy lub ZPI.
Trzeci wariant przewiduje powigkszenie strefy, co umozliwitoby potencjalne rozproszenie
inwestycji, przy czym jej realizacja nadal wymagataby odpowiednich procedur planistycznych
1 srodowiskowych. Wskazal, ze z punktu widzenia planu ogdlnego sg to zasadniczo trzy
mozliwe rozwigzania, a przedstawiony w projekcie wariant posredni stanowi kompromis
pomiedzy ograniczeniem strefy, a mozliwoscig jej dalszego rozwoju.

Radny Zbigniew Zuchowski zapytal, czy w planie ogélnym mozna okresli¢ parametry
planowanej inwestycji, w szczegdlnosci jej rodzaj i moc.

Urbanista wskazal, ze plan og6lny ma $cisle okreslong strukture i nie pozwala na wprowadzanie
tego rodzaju szczegélowych ograniczen. Zwrécit uwage, ze przy wiekszej powierzchni
inwestycji mogg by¢ wymagane dodatkowe procedury $rodowiskowe, w tym decyzja
srodowiskowa i konsultacje spoteczne. Dodal, ze na etapie sporzgdzania planu miejscowego
Rada Gminy bedzie miata mozliwos¢ okreslenia bardziej szczegdtowych zasad
zagospodarowania terenu.

Inspektor Dawid Szproch wyjasnil, ze inwestor uzyskal warunki zabudowy dla
przedmiotowego terenu, a wlasciwy organ opiniowal mozliwos$¢ realizacji inwestycji
o okreslonych parametrach.



Radny Michat Fabiszewski zapytal, czy na obecnym etapie mozna jeszcze zmniejszy¢ strefe
SR do minimum oraz czy takie dziatanie moze skutkowac zaskarzeniem przez inwestora.

Urbanista wyjasnil, ze Rada moze wnioskowa¢ o zmiane granic strefy. W przypadku
zmniejszenia strefy konieczne byloby ponowienie konsultacji spotecznych, co wydhuzytoby
procedure. Wskazal rowniez, ze inwestor powinien mie¢ mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze zmiang
1 wypowiedzenia si¢ w tej sprawie.

Radny Michat Fabiszewski zapytat, czy zmniejszenie strefy z wezesniej proponowanych 14 ha
do 2 ha moze skutkowa¢ roszczeniami lub zaskarzeniem ze strony inwestora.

Urbanista wskazal, ze zgodnie z art. 81 rozstrzygniecia dotyczace uwag i wnioskow sktadanych
w procedurze planistycznej nie podlegajg zaskarzeniu w tym trybie.

Radny Michat Fabiszewski zapytal, ile wnioskéw mieszkancow dotyczyto zmniejszenia lub
calkowitego wylaczenia strefy.

Inspektor Dawid Szproch poinformowal, ze ztozono okoto 53 wnioski, z czego 3 dotyczyty
wprowadzenia zakazu w strefie, a pozostate jej zmniejszenia. Nie wptynagt wniosek o calkowite
usunigcie strefy.

Urbanista wyjasnit, ze wnioski dotyczace zmniejszenia strefy zostaty uwzglednione, natomiast
do urzedu nie wptynat sprzeciw inwestora w tym zakresie.

Pan Mariusz Albrecht, delegat Izby Rolniczej, zapytal, czy w strefie jednorodzinnej mozliwa
bedzie budowa obiektow zwigzanych z dziatalnoscig rolniczg, takich jak wiata, magazyn lub
silos na zboze.

Urbanista wyjasnil, ze w strefie otwartej tego rodzaju obiekty nie bedg mogly by¢ realizowane,
natomiast w strefie zagrodowej bedzie to mozliwe, w zaleznosci od ustalen planu miejscowego
lub uzyskanej decyzji o warunkach zabudowy.

Pan Mariusz Albrecht zwrécil uwage, ze w obrgbie wskazanego terenu w Radzikach Duzych
istniejg gospodarstwa rolne, ktére zostaly ujete w strefie jednorodzinnej. Zapytal, dlaczego
istniejgce gospodarstwa nie zostaty odpowiednio uwzglednione.

Inspektor Dawid Szproch poinformowal, ze przy opracowywaniu projektu wykorzystano dane
z ewidencji gruntéw, a kwalifikacja terendw nastepowata m.in. na tej podstawie. Wskazat
rdwniez, ze przeprowadzono konsultacje spoteczne, w tym spotkanie otwarte, o ktérym
mieszkancy byli informowani za posrednictwem biuletynu, tablic ogloszen oraz wiadomosci
SMS.

Pan Mariusz Albrecht podkreslit, ze w analizowanym obszarze funkcjonujg istniejgce
gospodarstwa rolne i wskazat na potrzebe ich uwzglednienia w planie.

Urbanista wyjasnil, ze istniejace gospodarstwa rolne nadal bedg mogty funkcjonowac, a ich
wlasciciele bedg mogli wystepowaé o mozliwosé rozbudowy, nadbudowy lub budowy. Dodat,



ze plan miejscowy moze réwniez umozliwi¢ stopniowg zmiane przeznaczenia terenow
w obrebie wsi, w tym rozwoj zabudowy mieszkaniowej i ustugowej. Wskazat, ze w przypadku
gruntow klas III konieczne moze by¢ uzyskanie zgody ministra rolnictwa na zmiane¢ ich
przeznaczenia.

Pan Mariusz Albrecht wskazal, ze niedawno nabyt nieruchomos¢ z zamiarem realizacji na niej
budynkow zwigzanych z gospodarstwem 1 podniést watpliwosé, czy przyjete rozwigzania nie
utrudnig realizacji tych zamierzen.

Przewodniczacy Rady Gminy wyjasnit, ze projekt uchwaty jest jeszcze procedowany i istnieje
mozliwo$¢ wprowadzenia stosownych zmian przez Rade Gminy. Zaznaczyl, ze zglaszane
watpliwosci  powinny zostaé uwzglednione przed podjeciem ostatecznej decyzji.
Przewodniczacy odniost si¢ rowniez do planowanej biogazowni, wskazujac na potrzebe
uwzglednienia nie tylko samych urzadzen technologicznych, ale rowniez infrastruktury
towarzyszacej, w tym placow manewrowych 1 miejsca na przechowywanie substratu.
Zaznaczyl, ze wielko$¢ strefy powinna uwzglednia¢ rzeczywiste potrzeby zwigzane
z funkcjonowaniem inwestycji. Nastepnie Przewodniczacy zarzadzit przerwe w obradach do
godziny 16:15.

Godz. 16:22. Przewodniczacy Rady wznowit obrady po przerwie i zwrocit si¢ do urbanisty oraz
radcy prawnego o przedstawienie mozliwych rozwigzan dotyczacych dalszego postepowania
po przyjeciu planu ogdlnego.

Urbanista wyjasnit, ze przyjecie i publikacja planu ogoélnego pozwoli uniknaé przerwy
w wydawaniu decyzji o warunkach zabudowy oraz umozliwi zachowanie otrzymanego
dofinansowania. Wskazat, ze po uchwaleniu planu rada bedzie mogta w przysztosci przystapic¢
do jego zmiany, po przeanalizowaniu skutkdéw i zebraniu nowych wnioskéw mieszkancow.
Omowit réwniez mozliwe przyszte zmiany przepisow dotyczacych m.in. bilansowania terenow
zabudowy zagrodowej, terenow rolnych oraz ogrodéw dziatkowych. Podkreslit, Zze plan ogdélny
bedzie dokumentem podlegajagcym dalszej analizie i ewentualnym zmianom wraz ze zmianami
przepisoOw oraz potrzebami gminy.

Przewodniczacy Rady podzigkowal urbaniscie za przedstawione informacje i poprosit o
zabranie gltosu Radce Prawnego.

Radca Prawny wyjasnil, ze konsultacje dotyczace planu ogdlnego zostaly przeprowadzone
zgodnie z wymogami ustawowymi. Wskazal, ze nieprzyjecie planu moze spowodowaé
ograniczenia w wydawaniu decyzji o warunkach zabudowy i wstrzymanie proceséw
inwestycyjnych po 31 sierpnia. Podkreslit, ze plan ogdlny mozna bedzie w przysztosci
zmieniac¢, jezeli praktyka jego stosowania wykaze potrzebe korekt. Mieszkancy bedg mogli
sktada¢ wnioski dotyczace zmian, ktdre nastepnie zostang rozpatrzone w odpowiedniej
procedurze. Wskazal rowniez na ryzyko utraty sSrodkow przeznaczonych na opracowanie planu.

Przewodniczacy Rady Gminy wyjasnit rodzaje pism dotyczacych aktu planowania
przestrzennego, wskazujagc na mozliwos$¢ sktadania: wnioskow do projektu aktu, uwag do



konsultowanego projektu oraz, po wejsciu planu ogdlnego w zycie, wnioskow o jego zmiane.
Zwroctt si¢ do urbanisty o potwierdzenie prawidtowosci przedstawionej procedury i
ewentualne uzupetienie informacji.

Urbanista wyjasnil, ze mieszkancy mogg sktada¢ wnioski o sporzadzenie lub zmiang planu
miejscowego albo planu ogdlnego. Wnioski sa gromadzone i analizowane w ramach okresowej
oceny aktualnosci planéw, z uwzglednieniem m.in. wydanych decyzji o warunkach zabudowy,
pozwolen oraz kierunkéw rozwoju gminy. Podkreslit, ze ztozenie wniosku nie powoduje
automatycznie zmiany planu. Rada Gminy moze zdecydowac¢ o rozpoczeciu procedury zmiany
planu ogoélnego. Wskazal rowniez, ze zmiana planu ogoélnego moze dotyczy¢ catoscei,
okreslonego obszaru lub nawet pojedynczej dziatki. Procedura obejmuje m.in. rozpatrzenie
wnioskdw, uzgodnienia z wlasciwymi organami oraz konsultacje spoteczne i trwa co najmniej
okoto 9 miesiecy.

Radny Michat Fabiszewski poinformowal, ze zamierza gtosowac przeciwko uchwale. Wyrazit
watpliwosci dotyczace zapisdw planu ogodlnego, w szczegdlnosci wyznaczenia strefy SR w
Radzikach. Zwrécit si¢ do Wojta z prosba o wyjasnienie, czy wyznaczenie tej strefy moze w
przysztosci stanowi¢ podstawg¢ do rozbudowy wielkotowarowej produkcji zwierzecej na
wskazanym obszarze.

Przewodniczacy Rady Gminy wyjasnil, ze przedmiotem glosowania jest przyjecie planu
ogblnego w przedstawionym ksztalcie, a nie odrgbne rozstrzyganie o poszczegdlnych strefach.
Wskazal, ze po przyjeciu planu mozliwe bedzie jego dalsze analizowanie i dokonywanie zmian
w zakresie wynikajgcym ze sktadanych wnioskow. Podkreslit réwniez znaczenie przyjecia
planu dla zachowania $rodkoéw zewngtrznych przeznaczonych na jego opracowanie oraz
unikniecia ograniczen w realizacji inwestycji. Nastepnie udzielit glosu Wojtowi Gminy.

Wojt Gminy Wapielsk Beata Gabryszewska wyjasnita, ze o ksztalcie poszczegdlnych stref oraz
ewentualnych zmianach w planie ogélnym bedzie decydowata Rada Gminy. Podkredlita, ze
mieszkancy mieli mozliwos¢ zapoznania si¢ z projektem i skladania wnioskdéw w trakcie
prowadzone] przez okolo dwa lata procedury oraz konsultacji spotecznych. Wskazata, ze
obecny projekt planu zostal opracowany na podstawie zebranych wnioskow
i przeprowadzonych konsultacji. Podkreslita rowniez, ze po uchwaleniu planu mozliwe bedzie
procedowanie jego zmian, w zaleznos$ci od potrzeb i mozliwosci finansowych gminy.

Przewodniczacy odczytal tre$¢ uchwaty, a nastepnie zarzadzit gtosowanie.

W glosowaniu udziat wzigto 14 Radnych.

13 Radnych glosowalo ZA przyjeciem uchwaly, 1 Radny byl PRZECIW, 0 Radnych
WSTRZYMALO SIE od gtosu.

Wynik glosowania stanowi zalgcznik nr 8 do protokolu

Uchwala nr XXX.154.2026 Rady Gminy Wapielsk z dnia 28 lipca 2026 r. w sprawie planu
ogélnego gminy Wapielsk stanowi zalgcznik nr 9 do protokotu.



Ad. 5.

Podjecie uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Wapielsk na lata 2026-2034.

Zastepca Skarbnika Gminy Monika Gazda-Wisniewska przedstawita tres¢ uchwaty.
Przewodniczacy zapytat, czy Radni zglaszajg pytania.

Radni nie wniesli uwag, wobec powyzszego Przewodniczacy zarzadzit glosowanie.

W glosowaniu udziat wzieto 14 Radnych.

14 Radnych glosowato ZA przyjeciem uchwaty, 0 Radnych bylo PRZECIW, 0 Radnych
WSTRZYMALO SIE od gtosu.

Przewodniczacy poinformowat, ze uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.

Wynik glosowania stanowi zalgeznik nr 10 do protokotu.

Uchwala nr XXX.155.2026 Rady Gminy Wapielsk z dnia 28 lipca 2026 r. zmieniajgca
uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Wapielsk na
lata 2026-2034 stanowi zalacznik nr 11 do protokolu.

Ad. 6.
Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu na 2026 rok.
Zastepca Skarbnika Gminy Monika Gazda-Wisniewska przedstawita tres¢ uchwaty.

Przewodniczacy zapytat, czy Radni zgtaszajg pytania.

Radni nie wniesli uwag, wobec powyzszego Przewodniczacy zarzadzit glosowanie.

W gtosowaniu wzieto udziat 14 Radnych.

14 Radnych gltosowato ZA przyjeciem uchwaly, 0 Radnych byto PRZECIW, 0 Radnych
WSTRZYMALO SIE od gtosu.

Przewodniczacy poinformowal, ze uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.

Wynik glosowania stanowi zalacznik nr 12 do protokolu.

Uchwala nr XXX.156.2026 Rady Gminy Wapielsk z dnia 28 lipca 2026 r. zmieniajaca
uchwale w sprawie uchwalenia budzetu na 2026 rok stanowi zalgcznik nr 13 do
protokolu.

Godz. 16:56 wychodzi Radna Matgorzata Barwinska. Stan Radnych: 13

Godz. 16:57 wychodzi Radny Stanistaw Wigctawski. Stan Radnych: 12.

Ad. 7.
Sprawozdania i informacje:

a) Wojta Gminy Wapielsk z pracy w okresie mi¢dzy sesjami

Wojt Gminy Wapielsk przedstawila sprawozdanie z pracy w okresie od XXIX Sesji Rady
Gminy Wapielsk odbytej dnia 23 czerwca 2026 1. do dnia dzisiejszej Sesji Rady Gminy.

Poinformowata, ze zgodnie z przepisami ustawy o samorzgdzie gminnym przekazalam w ramach
nadzoru Wojewodzie Kujawsko-Pomorskiemu, Regionalnej Izbie Obrachunkowej we
Whoctawsku oraz pracownikom merytorycznym uchwaty Rady Gminy Wapielsk podjete podczas
ostatniej sesji Rady Gminy. Uchwaty Rady Gminy zostaty zamieszczone w Biuletynie Informacji
Publicznej Urzgdu Gminy Wapielsk oraz przekazane do publikacji w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego.



Ponadto poinformowata, ze:

— w dniu 25 czerwca 2026 r. uczestniczyta w uroczystym zakonczeniu roku szkolnego
2025/2026 klas VIII w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Radzikach Duzych;

— w dniu 26 czerwca 2026 r. uczestniczyta w uroczystym zakonczeniu roku szkolnego
2025/2026 w Szkole Podstawowej w Wapielsku;

— w dniu 1 lipca 2026 r. uczestniczyta w uroczystosci z okazji 100. urodzin Pani
Wiktorii Sliwinskiej. Z tej okazji ztozono Jubilatce serdeczne gratulacje oraz zyczenia
zdrowia, pomyslnosci 1 wielu kolejnych szczesliwych chwil;

—  w dniu 30 czerwca 2026 r. uczestniczyta wraz z podopiecznymi Centrum Opiekunczo-
Mieszkalnego w Wapielsku w pikniku zorganizowanym w Osrodku Sitnica;

— od dnia 7 lipca 2026 1. realizowany jest cykl wakacyjnych zaje¢ i wydarzen pn. ,,.Lato
petne atrakcji z Gming Wapielsk™, skierowany do dzieci w wieku od 6 do 12 lat.
W ramach cyklu organizowane sg bezptatne zajecia;

— w dniach 2-3 lipca 2026 r. wraz z Zastepca Wojta uczestniczyta w V Kongresie
Dobrzynian w Plonnem. Wydarzenie zgromadzitlo samorzgdowcow, przedstawicieli
instytucji i organizacji spolecznych oraz osoby zwigzane z Ziemig Dobrzynska;

— w dniu 3 lipca 2026 r. uczestniczyta w uroczystosciach z okazji Swigta Policji, ktore
odbyly si¢ w Komendzie Powiatowej Policji w Rypinie. Podczas uroczystosci wreczono
akty mianowania na wyzsze stopnie stuzbowe funkcjonariuszom rypinskiej Policji oraz
podzigkowano policjantkom i policjantom za ich codzienng, odpowiedzialng stuzbe
na rzecz bezpieczenstwa,

— w dniu 9 lipca 2026 r. odbylo si¢ zakoniczenie dwdch projektow skierowanych do
senioréw pn. ,,Seniorzy pelni zycia w Gminie Wapielsk” oraz ,,Z energig po 60-tce
w Gminie Wapielsk”. Projekty byly ukierunkowane na aktywizacje, integracje oraz
rozwijanie zainteresowan uczestnikéw. Wojt podziekowata wszystkim uczestnikom,
prowadzacym zajgcia oraz osobom zaangazowanym w realizacje projektow;

— w dniu 14 lipca 2026 1. odbylo si¢ wregczenie aktdéw nadania stopnia nauczyciela
mianowanego Pani Edycie Grabowskiej oraz Pani [lonie Duchewicz-Ptaszyniskiej. Wojt
pogratulowata nauczycielkom uzyskania awansu zawodowego oraz zyczyta dalszych
sukcesow w pracy dydaktycznej i wychowawczej. Tego dnia odbyly sie rowniez kolejne
warsztaty letnie, podczas ktorych uczestnicy wykonywali wianki na drzwi. Zajecia
prowadzita Pani Katarzyna Czapiewska;

— w dniu 16 lipca 2026 r. w Gminnym Os$rodku Kultury w Wapielsku odbyta sie
uroczystos¢ z okazji Jubileuszu 50-lecia Pozycia Malzenskiego. Ztote Gody $wietowato
osiem par matzenskich. Jubilatom ztozono serdeczne gratulacje oraz zyczenia zdrowia,
szczgscela, wzajemnego szacunku i wielu kolejnych wspolnie przezytych lat;



b)

w okresie migdzysesyjnym wydano kolejne ,, Wyprawki dla Malucha”;

zgodnie z decyzjg Pelnomocnikow Zarzagdu PFRON z dnia 8 lipca 2026 r. Gminie
Wapielsk przyznano $rodki finansowe na dofinansowanie realizacji projektow
dotyczacych dostosowania infrastruktury dla osob z niepelnosprawnosciami w Zespole
Szkolno-Przedszkolnym w Dhugiem i w Wapielsku oraz na zakup samochodu dla
Centrum Opiekunczo-Mieszkalnego w Wapielsku;

w ramach Planu Strategicznego dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 (PS
WPR 2023-2027) ztozono wniosek o dofinansowanie realizacji zadania pn. ,,Budowa
przydomowych oczyszczalni scieckdw w Gminie Wapielsk”. Wniosek obejmuje budowe
17 indywidualnych przydomowych oczyszczalni $ciekow przy budynkach mieszkalnych
jednorodzinnych na terenie Gminy Wapielsk. Warto$¢ zadania wynosi 671 211,00 z,
natomiast wnioskowane dofinansowanie wynosi 503 408,25 zl, co stanowi 75% kosztow
kwalifikowalnych zadania;

w okresie migdzysesyjnym uczestniczyta w cyklicznych Radach Budowy dotyczacych
realizowanych na terenie Gminy Wapielsk inwestycji;

przekazano informacj¢ dotyczgca planowanego odbioru i unieszkodliwienia wyrobdw
zawierajacych azbest. Osoby, ktére dokonaty demontazu pokry¢ dachowych lub innych
wyrobow zawierajacych azbest i majg je przygotowane do odbioru, a nie ztozyly jeszcze
stosownego o$wiadczenia, proszone sg o zgloszenie si¢ do Urzedu Gminy w Wapielsku.
Ztozenie o$wiadczenia jest niezbedne do ujecia zgromadzonego azbestu w planowanym
odbiorze 1 przekazania go do unieszkodliwienia;

przekazano informacje producentom rolnym ubiegajacym si¢ o zwrot czesci podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji
rolnej, ze wnioski o zwrot podatku wraz z fakturami VAT lub ich kopiami
potwierdzajgcymi zakup oleju napedowego w okresie od 1 lutego 2026 r. do 30 lipca 2026
1. nalezato sktada¢ w terminie od 3 do 31 sierpnia 2026 r.

Przewodniczacego Rady Gminy Wapielsk z pracy w okresie miedzy sesjami

Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat ze:

w dniu 25 czerwca br. uczestniczyt w uroczystym zakonczeniu roku szkolnego klas VIII
w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Radzikach Duzych, a 26 czerwca w Szkole
Podstawowej w Potwiesku Matym. W uroczystosci zakonczenia roku szkolnego
w Szkole  Podstawowej w  Wapielsku Rad¢  Gminy  reprezentowata
Wiceprzewodniczaca Rady Katarzyna Meler;

w dniu 16 lipca br. uczestniczyl w uroczystosci Jubileuszu 50-lecia pozycia
matzenskiego;



— w dniu 27 lipca br. uczestniczyl w uroczystej mszy pogrzebowej za $p. Panig
Barbarg¢ Sponikowska w kosciele parafialnym w Osieku,

c) Przewodniczacych stalych Komisji Rady Gminy Wapielsk z pracy w okresie
miedzy sesjami

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady Gminy Wapielsk
poinformowat, ze w okresie miedzysesyjnym odbyly si¢ trzy posiedzenia Komisji.

Pierwsze posiedzenie odbylo si¢ 30 czerwca 2026 r. W posiedzeniu uczestniczyli
przedstawiciele kota lowieckiego. Tematem spotkania bylo omdwienie problemu szkdd
towieckich. Komisja zajeta si¢ réwniez pismami, ktére wpltynety do Rady Gminy. Ponadto
omodwiono temat planowanej inwestycji w Radzikach Duzych.

Drugie posiedzenie Komisji odbylo si¢ 8 lipca 2026 r. Podczas posiedzenia inwestor
przedstawil zalozenia technologiczne i organizacyjne dotyczgce planowanej inwestycii.
Posiedzenie odbylo si¢ w szerszym gronie, co umozliwito uczestnikom przedstawienie swoich
uwag oraz zadawanie pytan inwestorowi.

Trzecie posiedzenie Komisji odbyto si¢ 17 lipca 2026 r. Podczas posiedzenia swoje stanowisko
w sprawie ochrony fadu przestrzennego i srodowiska przedstawili mieszkancy Radzik Duzych.

Ad. 8.

Wolne wnioski i informacje.

Soltys Franciszek Bzinkowski zwrécil uwage, ze funkcja Radnego powinna by¢ sprawowana
z odpowiedzialnodcig. Zwrocit uwage na  konieczno$¢  doktadnego analizowania
podejmowanych uchwat oraz ich mozliwych konsekwencji dla budzetu i funkcjonowania
gminy. Podkreslit, ze Gmina Wapielsk jest gming rolnicza, dlatego w podejmowanych
decyzjach nalezy uwzglednia¢ sytuacje gospodarstw rolnych oraz mozliwosei ich dalszego
rozwoju. Soltys odnidst si¢ réwniez do kwestii ochrony $rodowiska oraz weczesniejszych
dyskusji  dotyczacych podejmowanych uchwal. Wskazal na potrzebe wiekszego
zainteresowania mieszkancoéw sprawami gminy i udziatu w spotkaniach oraz konsultacjach.
Podkreslit, ze mieszkanicy powinni mie¢ mozliwo$é zapoznania sie z omawianymi
zagadnieniami 1 wyrazenia swoich opinii. Podkredlit réwniez, Ze konsekwencje
podejmowanych decyzji mogg by¢ odczuwalne w przysztosci.

Pan Radny Zbigniew Zuchowski odniést sie do wypowiedzi Pana Soltysa oraz kwestii strefy
w Radzikach Duzych. Przypomnial, ze temat ten byt juz wezesniej przedmiotem dyskusji oraz
wystgpien mieszkancow. Podkreslit, ze przy podejmowaniu decyzji Radni powinni bra¢ pod
uwage interes wszystkich mieszkancow gminy. Wskazat réwniez na znaczenie dochoddow
wilasnych Gminy, w tym wplywéw z podatku PIT, podatku od nieruchomosci oraz podatku
rolnego. Zaznaczyl, ze przy podejmowaniu decyzji nalezy uwzglednia¢ zaréwno potrzeby
mieszkancow prowadzacych gospodarstwa rolne, jak i pozostatych mieszkancow gminy.

Godz. 17:16. Wychodzi Radna Dominika Klonowska. Stan Radnych: 11.

Radny Adrian Albrecht zwrdcil uwage na réznice pomiedzy tradycyjnym rolnictwem,
a wielkotowarowg produkcjg rolng. Wskazatl, ze na terenie gminy funkcjonujg gospodarstwa



rodzinne, ktére sg rozwijane i powigkszane przez kolejne pokolenia. Podkreslit potrzebe
tworzenia warunkéw do ich dalszego rozwoju oraz zachowania zrownowazonego charakteru
rolnictwa.

W dalszej dyskusji Sottys Franciszek Bzinkowski odniost si¢ do trudnej sytuacji ekonomicznej
rolnikow. Zwrdcil uwage na problemy ze sprzedazg ptodow rolnych, w szczegdlnosdci zbodz,
oraz wysokie koszty prowadzenia produkcji. Wskazal réwniez na problemy gospodarstw
z regulowaniem naleznosci za $rodki do produkcji rolnej. Podkreslil, ze szczegodlnie trudna
sytuacja dotyczy gospodarstw prowadzacych wylgcznie produkcje roslinng.

Radny Adrian Albrecht wskazal, ze sytuacja na rynku rolnym jest uzalezniona réwniez
od warunkéw panujgcych na rynkach swiatowych. Odniost sie¢ do poziomu produkcji zbdz oraz
wplywu §wiatowej podazy 1 popytu na ceny produktow rolnych.

Radny Zbigniew Zuchowski podkreslif, ze przy podejmowaniu decyzji nalezy dazy¢
do wywazenia réznych, niekiedy sprzecznych intereséw. Wskazat na potrzebe uwzgledniania
zarowno interesoOw rolnikéw, jak 1 pozostatych mieszkancow.

Wojt Gminy odniosta si¢ do prowadzonej dyskusji, wskazujac, ze przy podejmowaniu decyzji
nalezy uwzglednia¢ interesy wszystkich mieszkancoéw oraz specyfike Gminy Wapielsk jako
gminy rolniczej. Podkreslita znaczenie dialogu, wzajemnego zrozumienia i poszanowania
interesdw 16znych grup mieszkancow. Wskazata, ze w przypadku zmian dotyczacych
omawianych terendw Rada Gminy oraz W¢jt Gminy bedg mogly ponownie analizowaé
sytuacje 1 podejmowac dziatania w zaleznos$ci od obowigzujgcych przepiséw, kierunkow
polityki rolnej oraz sytuacji na rynku. Odnoszac si¢ do kwestii dochodéw budzetowych
wskazata na znaczenie wptywow z podatku PIT, a takze podatku od nieruchomosci i podatku
rolnego. Zwrécita uwage na koniecznos¢ uwzgledniania sytuacji roznych grup mieszkancow
przy podejmowaniu decyzji dotyczacych rozwoju gminy. Podkreslita rowniez, ze dziatalnosé
rolnicza podlega przepisom oraz kontroli wlasciwych instytucji. Wskazata na potrzebe
zachowania réwnowagi pomiedzy mozliwoscig rozwoju gospodarstw rolnych a koniecznoscig
ograniczania ewentualnej ucigzliwosci prowadzonej dziatalnosci dla pozostatych mieszkancow.
Nastepnie Wojt Gminy przekazala Radnym zaproszenie na uroczysto$¢ odstonigcia muralu
upamigtniajgcego Jana Rudowskiego — dobrodzieja szkoty, ktéra odbedzie si¢ podczas
Dozynek Gminnych w Potwiesku Matym w dniu 22 sierpnia 2026 1. o godz. 15:00. Zaprosita
Radnych do udziatu w wydarzeniu.

Ad.9.

Zapytania i interpelacje.

Przewodniczacy Rady Gminy poinformowatl, ze interpelacja ztozona przez Pana Radnego
Michata Fabianskiego zostata zarejestrowana i jest dostepna wraz z odpowiedzig w Biuletynie
Informacji Publiczne;.



Ad. 10.
Z.akonczenie sesji.

Przewodniczacy Rady Gminy Wapielsk Wojciech Rutkowski zamknat obrady XXX Sesji Rady
Gminy Wapielsk o godz. 17:27.

Nagranie z XXX Sesji Rady Gminy Wapielsk stanowi zalacznik nr 14 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Gminy Wapielsk

Wojciech Rutkowski

Sporzadzita: Przewodnicz goy

i Rady Gminy
. M&R
Milena Przybyta Wojciech Ruthowshki






